ERIAVA MIELIPIDE

Asia: Teknisen johtajan viranhaltijapditos 202624034 — Talonrakennusmestarin nimikkeen
muuttaminen tilapalvelupddllikoksi 1.1.2026 alkaen

Antaja: Sami Polvela
Piivimairi: 28.1.2026

Esitén seuraavan eridvédn mielipiteen teknisen johtajan tekemasté viranhaltijapdéatoksesti. Eridva
mielipide perustuu seki paitoksen sisillollisiin ettd menettelyllisiin puutteisiin, jotka ilmenevit
viranhaltijapdatoksestd 13.1.2026 § 23/2025 seké lautakunnalle annetusta esittelymateriaalista.

1. Otto-oikeuden midriaikaa koskeva virheellinen tai puutteellinen tieto on rajoittanut
lautakunnan toimivaltaa

Viranhaltijapiitoksessa ei ilmoiteta otto-oikeuden méariaikaa, vaikka Asikkalan hallintosdannon
mukaan viranhaltijapdétoksiin voidaan kayttda otto-oikeutta vain 4 péivin kuluessa paatoksen
julkaisemisesta.

Péatoksessd todetaan ainoastaan:
“Pddtos on julkaistu yleisessd tietoverkossa 13.1.2026.”
Mutta siitd puuttuu kokonaan tieto:

e otto-oikeuden olemassaolosta

e otto-oikeuden méériajasta

e mairdajan alkamishetkestd

e siitd, kenelld otto-oikeus on

Tama on merkittavad, koska lautakunnalle annetussa esittelyssd on annettu ymmartad, ettd asia
voidaan késitella lautakunnassa myohemmin, vaikka todellinen otto-oikeusaika oli jo umpeutunut.

Teknisen lautakunnan esityslistassa asia on kirjattu:
” Pddtosehdotus:

Tekninen lautakunta pddttdd merkitd viranhaltijapdditokset tietoon saatetuiksi ja pddttdd olla
kdyttamdttd niihin kuntalain tarkoittamaa otto-oikeutta.”

Lakiperusteet
e Kuntalaki 92 §: toimielimen otto-oikeus viranhaltijan paatokseen
o Hallintolaki 6 §: hyvin hallinnon periaatteet — oikea, riittévé ja totuudenmukainen tieto

e Asikkalan hallintoséianto 1.1.2026, § 62: viranhaltijapddtosten otto-oikeuden méérdaika (4
paivaa)

Kun lautakunnalle ei ole annettu oikeaa tietoa méaéraajasta, sen tosiasiallinen mahdollisuus kayttda
otto-oikeutta on estynyt. Témé muodostaa valmisteluvirheen, joka vaikuttaa paétoksen
lainmukaisuuteen.

2. Nimikkeen muutos ei ole tekninen, vaan tosiasiallinen tehtiivi- ja vastuualueen muutos



Paatoksessd todetaan, ettéd tehtdvit painottuvat:

“kunnan tilapalveluiden kokonaisvaltaiseen johtamiseen, koordinointiin ja kehittimiseen.’

Tama kuvaa selvisti péédllikkotason tehtdvid, joka poikkeaa olennaisesti talonrakennusmestarin
nykyisestd tyonjohdollisesta ja asiantuntijapainotteisesta roolista.

Kyse ei ole vihiisestd nimikkeen tarkistuksesta, vaan:
o tehtivikokonaisuuden laajentamisesta
e vastuutason nostamisesta
e organisaatioroolin muuttamisesta
e tyOn vaativuuden kasvusta

Téllainen muutos ei kuulu teknisen johtajan toimivaltaan, vaan se olisi tullut késitella
kunnanhallituksessa tai valtuustossa.

Lakiperusteet
o Kuntalaki 14 §: valtuuston tehtévit — kunnan hallinnon ja toiminnan jarjestiminen
e Kuntalaki 90 §: viranhaltijan tehtdvien ja toimivallan méarittely

e Asikkalan hallintosdint6 § 62: palvelualuejohtaja voi muuttaa nimikettd vain, jos muutos ei
vaikuta palvelussuhteen ehtoihin

e Hallintolaki 31 §: asian riittdva selvittiminen

Péatoksessd ei ole esitetty selvitysta siitd, miksi muutos katsotaan tekniseksi, eikd arvioitu sen
vaikutuksia palvelussuhteen ehtoihin.

3. Piaiatos muuttaa organisaatiorakennetta ilman valtuuston hyviksyntii

Valtuusto on hyvéksynyt uuden organisaatiorakenteen 18.11.2024 (§ 39). Organisaatiouudistuksessa
ei ole esitetty, ettd talonrakennusmestarin tehtivd muutettaisiin paéllikkdtason tehtéviaksi.

Viranhaltijapdét6s muuttaa organisaatiorakennetta tosiasiallisesti ilman valtuuston tai
kunnanhallituksen késittelya.

Lakiperusteet
e Kuntalaki 14 §: valtuusto pdittdd kunnan hallinnon rakenteesta
o Kuntalaki 39 §: kunnanhallituksen vastuu kunnan hallinnosta
o Hallintolaki 6 §: johdonmukaisuus ja selkeys
4. Piaatoksen vaikutuksia ei ole arvioitu riittivasti
Paatoksestd puuttuu:
e arvio vaikutuksista palkkaukseen
e arvio vaikutuksista tyon vaativuuteen
e arvio vaikutuksista organisaation johtamisrakenteeseen

e vertailu muiden kuntien vastaaviin tehtaviin



e arvio kustannusvaikutuksista
Téma rikkoo hallintolain vaatimusta asian riittdvastd selvittimisesté.
Lakiperusteet

o Hallintolaki 31 §: viranomaisen selvittimisvelvollisuus

o Hallintolaki 45 §: pdétoksen perusteleminen

o Kuntalaki 29 §: tiedonantovelvollisuus paiatoksenteossa
5. Paétos ei tiyta hyvin hallinnon vaatimuksia
Paatoksen valmistelu ja esittely eivit ole olleet:

e oikeita

e riittdvid

e puolueecttomia

e johdonmukaisia
Tama rikkoo hallintolain 6 §:n hyvén hallinnon periaatteita.
Yhteenveto
Katson, ettd teknisen johtajan viranhaltijapaétos:

e on tehty puutteellisin ja virheellisin tiedoin,

o ylittia tekniselle johtajalle hallintosdédnndssé annetun toimivallan,

e estdd lautakuntaa kiyttdmasta sille kuuluvaa otto-oikeutta,

e muuttaa organisaatiorakennetta ilman valtuuston paatosta,

e ci tdytd hallintolain selvittdmis- ja perusteluvelvoitteita.
Nailla perusteilla esitdn eridvén mielipiteeni.

Eriva mielipide

Esitén edelld mainituin perustein eridvén mielipiteeni teknisen johtajan viranhaltijapaitoksesté

13.1.2025 § 23/2025.
Sami Polvela

teknisen lautakunnan jisen



